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RESUMO

O ativismo judicial tem-se colocado como tema central de um intenso debate acerca dos
limites e atribuicbes de Orgdos do Poder Judiciario, em especial aos atuais
posicionamentos do Supremo Tribunal Federal, 6rgdo maximo desse poder da Republica.
Assim, passados 32 anos da promulgacéo da Constituicdo da Republica de 1988, apos
106 emendas no decurso desse periodo e a dindmica do direito e da sociedade traz novos
desafios quanto a aplicabilidade das normas constitucionais e 0s meios da atuacdo. Para
chegarmos a perfeita compreensao da extensdo do ativismo judicial e seus impactos na
atuacdo do Poder Legislativo e do Poder Executivo a partir de uma andlise historica,
juridica e politica, que no Brasil, pelo sistema posto, faz-se de todo necessario avaliarem
como esté atualmente o check and balances, a saber, o sistema de freio e contrapesos para
que a real democracia patria ndo corra riscos. Portanto, este trabalho discute as
experiéncias de decisdes que colocam a Corte Maxima no centro das atengdes de todo da
sociedade, destacando seus pontos vulneraveis e criticos, de forma a apontar alternativas
no campo politico e institucional. A Carta Magna de 1988, em seu artigo 2°, positivou a
concepgdo tripartite de poder que remonta aos tempos biblicos (rei, sacerdotes e profetas),
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Legislativo, Executivo e Judiciério, ganhou bases tedricas na antiguidade classica em
Aristételes e, em Charles Loius de Secondat, conhecido como Bardo de Montesquieu, em
sua obra “Espirito das Leis” langa as bases do que vem a ser conhecido como a divisdo
de poderes no Estado Moderno. A questdo que se discute €, como colocar efetivamente
limitar os poderes quando estes extrapolaram em suas funcdes tipicas ou atipicas? Essa
proposicao traz em seu escopo as discussdes das decisdes da corte maxima do Judiciario

brasileiro e o desequilibrio que tem produzido tantas inquietaces no estado de direito.

Palavras — chave: Ativismo, Judicial, Republica, Federativa, Desequilibrio

ABSTRACT

Judicial activism has been a central theme of an intense debate about the limits and
attributions of organs of the Judiciary, especially the current positions of the Supreme
Federal Court, the highest body of this power of the Republic. Thus, 32 years after the
promulgation of the 1988 Constitution, after 106 amendments in the course of that period,
the dynamics of law and society bring new challenges regarding the applicability of
constitutional rules and the means of action. In order to arrive at a perfect understanding
of the extent of judicial activism and its impacts on the performance of the Legislative
and Executive branches from a historical, legal and political analysis, that in Brazil,
through the system put in place, it is absolutely necessary to assess how it is currently the
check and balances, namely, the system of checks and balances so that the real homeland
democracy does not take risks. Therefore, this paper discusses the experiences of
decisions that place the Maximum Court at the center of the attention of all of society,
highlighting its vulnerable and critical points, in order to point out alternatives in the
political and institutional field. The 1988 Magna Carta, in its article 2, positivized the
tripartite conception of power that dates back to biblical times (king, priests and prophets),
Legislative, Executive and Judiciary, gained theoretical bases in classical antiquity in
Aristotle and, in Charles Loius de Secondat, known as Baron de Montesquieu, in his work
“Spirit of the Laws” lays the foundations of what comes to be known as the division of

powers in the Modern State. The question that is being discussed is, how to effectively
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limit the powers when they extrapolated in their typical or atypical functions? This
proposition brings within its scope the discussion of the decisions of the highest court of
the Brazilian Judiciary and the imbalance that has produced so many concerns in the rule

of law.

Keywords: Activism, Judicial, Republic, federative, Imbalance.

Introducéo

A concepcdo de triparticdo dos poderes remonta aos tempos biblicos. Na obra
Histdria da Civilizagdo Ocidental de Edward Mcnall Burns® trouxe a ligdo que o povo
hebreu, antes da instituicdo da monarquia hebraica em1.025 a.C, fora governada pelos

“juizes”, que possuiam pouco mais que autoridade de chefes religiosos.

Na terra prometida, conquistada com a expulséo dos cananeus, esses tais lideres,
ainda que governando de uma forma descentralizada (cada uma das doze tribos de Israel
tinha seus proprios juizes) eram responsaveis por administrar a vida em sociedade e por

julgar os litigios ali existentes, tendo como base legislativa a lei mosaica.

Na monarquia judaica, essa divisdo fica mais clara, tendo a sociedade delimitada
a classe falante entre reis, sacerdotes e profetas, os reis perfilam o poder executivo e 0
judiciario (administram e julgam os litigios), os sacerdotes como poder legislativo, ainda
que ndo para criar o arcabougco legislativo, mas tornar conhecida e sistematizada a Tor4,
a Lei dada por Deus a Moisés e os profetas responsaveis por condenar 0s desvios,

excessos e abusos de poder de reis e sacerdotes.

Flavio Martins traz uma importante reflexdo sobre a tematica* ao expor o profeta
Miquéias, contemporaneo de Isaias, exerceu seu ministério durante os reinados de Jotao

SBURNS,Edward McNall (1968). Histéria da Civilizagdo Ocidental. Tradug&o de Lourival Gomes, Lourdes
Santos Machado e Leonel Vallandro. Porto Alegre/RS, p.113.
4 MARTINS, Flavio. Curso de Direito Constitucional — 4. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagcéo, 2020, p. 6.

147



ISSN - 2527-1067

ﬁifﬂ%}} LEGALIS SCIENTIA

(740-736 a.C.), Acaz (736-716 a.C.) e Ezequias (716-687), também nao poupou criticas
aos governantes: E v0s, principes de Israel, ndo devieis vés saber o que é justo?
Entretanto, odiais 0 bem e amais o mal [...] Devoram a carne do meu povo, arrancam-
Ihe a pele, quebram-lhe os ossos [...] Um dia clamardo ao Senhor, mas ele ndo lhe

responderd Miquéias, 3,1-4) .

As bases teoricas dos trés poderes foram sendo construidas em importantes obras,
primeiro em Aristételes, depois em Montesquieu até as Declaracbes de Direitos
Humanos, primeiro poés-revolucdo francesa, depois exarada por organismos

internacionais.

Nessa esteira, importante se faz identificar a construcdo das bases tedricas das
democracias modernas, o que pode ser um fator de desequilibrio entre os poderes
democraticos, em especial, do reflexo de uma corrente juridica que tem ganhado corpo
no Direito Constitucional, em especial ao neoconstitucionalismo, dando azo ao ativismo
judicial, evidenciando um dos poderes republicanos em relacéo aos demais, em destaque

ao engajamento de funcdes atipicas que competiria a outros poderes.

O termo “ativismo judicial” vem de uma classificacdo recente, com o primeiro
registro identificado em uma revista norte-americana chamada Fortune e tem seguido um

caminho chamado reformista do direito positivo pela via de decisdes judiciais.

Com as mudangas nos quadros dos Ministros da Suprema Corte brasileira tem-se
observado a postura de uma participacdo mais ativa na prestacdo jurisdicional
aproveitando-se inclusive dos vacuos legislativos se arrogando em um suposto siléncio

do Poder Legislativo.

A questdo que vem a baila é, se esse tipo de prestagdo jurisdicional coloca o Poder
Judiciario em proeminéncia em relacdo aos outros poderes da republica, se partir do
silogismo 16gico que uma vez provocado, tudo pode se definir na “palavra final” e se isso

poderia gerar um desequilibrio.

A cupula do Poder Judiciario ndo tem corregedoria e a ndo previsao constitucional
da existéncia de um Poder Moderador, além disso, a Emenda Constitucional 45/2004

148



ISSN - 2527-1067

ﬁz’i{‘i{} LEGALIS SCIENTIA

criou a Conselho Nacional de Justica (CNJ), que grosso modo exerce o0 controle externo
do Poder Judiciario, contudo esta abaixo do Supremo Tribunal Federal e, é presidido pelo
pedido Presidente da Corte, isto &, ainda que o Supremo Tribunal Federal, em préatica de
ativismo judicial viole a Carta Maior da nacao por via da mutacdo constitucional, cria-se
uma lacuna deveras perigosa, pois apos ato da corte, depois de superados 0s recursos

internos, ndo havera a quem recorrer.

Sem a pretensdo de esgotar a matéria exsurge o desafio de propor um
aperfeicoamento do sistema democratico patrio, no sentido melhorar o sistema de freios
e contrapesos, ainda que o Senado Federal da RepuUblica tenha a competéncia para
processar e julgar Ministros do Supremo Tribunal Federal em crimes de responsabilidade
e podera propor o impedimento destes, 0 que ndo ocorreu nenhuma vez na histéria
brasileira, desde a criacdo do Supremo Tribunal Federal em 1828, durante o regime

monarquico, ainda denominado como Supremo Tribunal de Justica.

O ativismo judicial: primeiros registros e conceito

A existéncia de uma casa maior judiciaria de suplicas remonta ao periodo do

império, em especial com a chegada da familia real ao Brasil.

O constitucionalista Pedro Lenza traz esse escopo histérico na existéncia
embrionaria de uma Suprema Corte: antes da vinda familia real para o Brasil, conforme
esclarece o Conselheiro Ribas, “competia a Casa de Suplicagdo (de Lisboa, acrescente-

se) interpretar as ordenacdes, e leis por meio de assentos com forga obrigatéria®.

Uma vez estabelecida no Brasil, a familia real trazendo cultura, conhecimento e
justiga, instituiu a denominada “Casa de Suplica¢do” do Brasil, considerado o principado

no que diz respeito a existéncia de um érgdo de clpula no pais. Nesse processo de

> LENZA, Pedro. Direito Constitucional esquematizado.12 ed.rev.,atual.e ampl. S&o Paulo: Saraiva,2008,
p.473.
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estruturacdo, durante a monarquia, foi criado através da Lei de 10.05.1808, de D. Pedro
I, 0 Supremo Tribunal de Justica®.

O doutrinador supramencionado vai na raiz historica para lecionar: em seguida,
editada pelo Governo Provisorio da Republica, o Decreto n; 848, de 11.10.1890,
organizou o Supremo Tribunal Federal, 6rgéo de cpula do Poder Judiciario, nos termos
dos arts. 55 e 56 da Constituicdo da Republicana de 1891, efetivamente instalado em
28.02.1891".

Trazendo a existéncia e a atuacdo da Corte maxima brasileira, o Supremo Tribunal
Federal tem sua existéncia elencada no Art. 92, | da Constituicdo da Republica de 1988,
tem como funcdo primordial, nos termos do art. 102, a guarda dessa Constitui¢do. De
acordo com a licdo do Desembargador Luiz Guilherme da Costa Wagner Janior, em sua

obra, Poder Judiciario e Carreiras Juridicas, temos o0 Supremo Tribunal Federal definido:

O Supremo Tribunal Federal, drgdo previsto no art. 92, da Constituicao
Federal, posiciona-se na estrutura constitucional do Poder Judiciario como o
Tribunal de Superposicao. Isso significa que ele representa o apice da estrutura

judiciaria nacional e articula-se quer com a Justica Comum quer as especiais.®

O Supremo, nos termos da Constituicdo, fica sediado na Capital Federal com
jurisdicao sobre todo o territorio nacional, composto por onze ministros, quantidade essa

advindo do Ato Institucional n. 6, de 1° de fevereiro de 1969°.

Nos ultimos anos, a atuagdo da Suprema Corte tem conflagrado um debate

exacerbado na sociedade, em especial no que diz respeito ao seu ativismo e, se essa

®http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/LIM-18-9-1828.htm, acesso em 29.06.2020.

TLENZA, op. cit.

8 WAGNER JUNIOR, Luiz Guilherme da Costa. Poder judiciario e carreiras juridicas[et al]. — Belo
Horizonte: Del Rey, 2007, p. 76.

® WAGNER JUNIOR, Luiz Guilherme da Costa. Poder judiciario e carreiras juridicas[et al]. — Belo
Horizonte: Del Rey, 2007, p. 77.
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postura fere a competéncia de outros poderes e torna a corte insuperavel na composi¢do
da republica.

O termo em sua génese foi utilizado, segundo o magistério de Paulo Roberto
Barbosa Ramos e Jorge Ferraz de Oliveira Junior, em artigo publicado na Revista de
Informacdo Legislativa, em uma revista que nada tratava de ciéncias juridicas, cunhada

por Arthur Schlesinger:

Ao tratar do tema “ativismo judicial” em seu artigo cujo o titulo inspira o topico
do presente trabalho, Paulo Gustavo Gonet Branco afirma que tal expressdo —
“ativismo judicial” (judicial activism)- nasceu em um artigo de cinco paginas,
intitulado The Supreme Court: 1947, em uma revista leiga (ndo juridica) de

atualidades, a revista Fortune, “entre propaganda de whiski e Aqua Velva**°

Em se tratando de Brasil, onde prevalece a cultura juridica do positive law, onde
a lei esta acima dos costumes e realidades culturais distintas dessa pais continental de tal
sorte que, tudo envolvendo politicas publicas, administracdo publica e relacdo poder
publico - sociedade, pode desaguar no Poder Judiciario. Tal situacdo pode ser visto, sob
um determinado prisma, de forma positiva, considerando que tal poder podera ser uma
trincheira de defesa do cidaddo quando esse estiver sofrendo qualquer abuso contra seu
direito diante de ato do Legislativo ou do Executivo, direito preservado na Carta Magna

de 1988, em seu artigo 5°, XXXV, portanto, a jurisdicdo também é inafastavel'!.

Paulo Roberto Barbosa Ramos e Jorge Ferraz de Oliveira Junior, citando
Lawrence Baum (1987), define ativismo judicial como a “disposi¢do da Suprema Corte

de realizar mudancas em politicas publicas estabelecidas por outras institui¢des”. Assim,

10 RAMOS, Paulo Roberto Barbosa Ramos. Caracteristicas do ativismo judicial nos Estados Unidos e no
Brasil. Um breve histdrico do ativismo judicial na Suprema Corte Norte-Americana em paralelo com o
recente ativismo judicial da Suprema Corte brasileira.
https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/509926/001032251.pdf?sequence=1&isAllowed=y.
Acesso em 06 de jul., 2020, p. 26.

IWAMBIER, Luiz Rodrigues. Curso avangado de processo civil, volume 1: teoria geral do processo e
processo de conhecimento — 12.ed.rev., e ampl. — S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, p. 95.
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o ativismo judicial ocorre quando a Corte toma decisdes conflitantes com as politicas do
Congresso, Poder Executivo e Governos estaduais e municipais'?, em suma, trata-se de

uma atuacéo ativa do Poder Judiciario, ora regular, ora deveras questionavel.

Historico de ativismo judicial controverso do Supremo Tribunal Federal

No Brasil temos visto diversas autoridades que compde os poderes da Republica
pervertendo o termo “democracia”. Para os tais, a democracia esta atrelada as instituigdes,
nesse sentido é comum ocorrer uma exaltacdo das instituicdes, de érgdos publicos que
exercem poderes sobre todos os cidaddos, ainda que estas subjuguem seu préprio povo,

ocorrendo a destruicdo completa do sentido técnico e axiologico de democracia.

Na obra “A Republica” de Platdo, no didlogo entre Socrates e Adimanto, a
democracia é julgada nos seguintes dizeres: quando um Estado democratico, sedento de
liberdade, passa a ser dominado por maus chefes, que fazem com que ele se embriague
com esse vinho puro além de toda a decéncia, entdo, se 0s seus magistrados ndo se
mostram inteiramente ddceis e ndo Ihe concedem um alto grau de liberdade, ele castiga-

os, acusando-os de ser criminosos e oligarcas®®.

Nesse aspecto, a perversao consiste em ndo detectar que a democracia, conforme
a propria expressdo grega éruoct*(demos) denota um governo que nasce do povo, na
cultura grega, uma espécie de assembleia popular, repercutido na Constituicdo Brasileira
de 1988, em seu artigo 1°, paragrafo Unico, quando assevera que todo poder emana do
povo, ndo das chamadas instituicdes democraticas, que a seu curso, estdo a servico do

povo, de sorte que fora desse conceito ndo ha democracia.

2RAMOS, op. cit., p.27.

13p ATAO, A Replblica., p.371.

14 GINGRICH, F. Wilbur. DANKER, Frederich W. Léxico do Novo Testamento Grego Portugués.
Sociedade Religiosa EdicBes Vida Nova — Séo Paulo, 1993, p. 52.
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A relagdo entre o povo e as instituicdes ndo tem sido amistosa. E nitido e cristalino
que a populacdo brasileira tem despertado politicamente e tem aumentado seu tom de
cobranca em relacdo aos ocupantes das instituicdes, componentes do todos os poderes.
Esse conflito de interesses é inerente a democracia, a partindo do pressuposto que 0 povo
almeja o atendimento dos seus pleitos e nem sempre as ditas instituicbes estdo alinhadas
com esses anseios. Roger Scruton em sua obra “O que E Conservadorismo” traz uma

proposicdo deveras importante:

O mesmo acontece na politica. Politicos podem ter objetivos e pretenses em
relacdo ao povo que pretendem governar. Uma sociedade, porém, é mais do que
um organismo mudo. Ela tem personalidade e vontade. Sua historia, suas
instituicOes e sua cultura sdo repositorios dos valores humanos — em suma, ela
tem tanto o carater de fim quanto o do meio. Um politico que deseja impor-lhe
determinado conjunto de objetivos, e que ndo procura compreender os valores e
as argumentacdes que a sociedade propde em troca, age contra a amizade. Ndo
obstante, onde mais esta o direito de governar sendo na comunhéo de interesses

com uma ordem social?®

Esse é o contexto que se impde ao cenario politico-juridico nacional. O Poder
Legislativo tem é, em regra, a porta de entrada do anseio popular, de tal sorte que a
Camara dos Deputados € enfileirada por representantes do povo e o Senado Federal por

representantes dos Estados e do Distrito Federal.

Ao pautar leis, essas duas casas refletem a vontade popular, inclusive é importante
destacar que o siléncio do Poder Legislativo também é uma resposta eloquente acerca de
temas que as duas Casas, ndo tem interesse em pautar por entendimento ou por clamor
popular, ndo atendem ao pensamento e a vontade da sociedade, destacam-se nesse
siléncio legislativo temas polémicos, tais como liberacdo ampla e irrestrita do aborto,
legalizagéo das drogas, dentre outros temas. E ai que entra o criticado do ativismo judicial.

5 SCRUTON, Roger, 1944. O que ¢ conservadorismo, tradugdo Guilherme Ferreira Aradjo. 1 ed. Séo
Paulo: E Realizacdo. 2015, p. 58,59.
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No escopo brasileiro nos Gltimos anos e destacando a atual formacao da Suprema
Corte composta por sua maioria por advogados e ndo magistrados de carreira, ndo que
essa questdo tenha de per si o condao de interferir na conclusao precipua acerca da atuagdo
ativista, até porque ndo ha nada de inconstitucional acerca de tais nomeac6es. Entretanto,

com base nos atuais posicionamentos adotados pelos membros do 6rgéo de cupula.

O ponto de destaque é que 0 Supremo também tem sido adepto do denominado
neoconstitucionalismo, permitindo uma abertura da hermenéutica constitucional, isto €&,
o direito passa a ser operado ndo a partir de um sistema fechado em todo o seu arcabouco,
escancarando a possibilidade de receber uma influéncia da moral, viabilizando uma
predominancia ideolégica nas decisdes, avocando o Poder Judiciario para si, a condigdo
de execucdo de politicas publicas e da voz ao legislador, ocasionando o esvaziamento

completo dos outros poderes.

Perpetuacdo da controvérsia no tempo

Nos ultimos cinco anos, o pais foi assolado por uma onda de decisdes judiciais,
que viriam a alterar o mapa juridico conhecido e os rumos definidos como normas pelo
Poder Legislativo brasileiro. A Constituicdo Federal, por diversas vezes, precisou ser
rasada ou deixada a margem, para que fossem atendidos os interesses de terceiros em
detrimento do dispositivo originario, guardido do “espirito da lei”, expresso pelo

legislador.

Exemplo notoério e amplamente conhecido deu-se em agosto de 2016, no processo
de impeachment da entdo Presidente da Republica, Dilma Vanna Rousseff, onde apesar
de clara e taxativa a lei'®, a respeito da cominacéo das duas sangfes: perda do mandato e
perda dos direitos politicos, simultaneamente, teve a Presidente decretada a perda de seu
mandato e controversamente mantidos seus direitos politicos, julgamento sob a lideranca,
a época, do Presidente do Supremo Tribunal Federal, o Ministro Ricardo Lewandowski.

16V, Art. 33 da Lei n° 1.079 de 1950.
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Ao descaso da lei, Dilma pode usufruir da manutencéo de seus direitos politicos
na proxima eleicdo, em 2018, candidatando-se ao cargo de Senadora da Republica, ndo

sendo para tanto eleita.

E cristalino, & mais simpléria reflexdo, que o legislador, ao autorizar a
desinvestidural’ da autoridade, que por qualquer das razdes legais, tornou-se indigna de
seu cargo, visando a protecdo da Instituicdo Estatal e da Democracia, implicitamente, néo
desejaria que esta mesma pessoa voltasse imediatamente a atuar nos quadros da
Administracdo Publica, o que cautelosamente acresceu a lei, garantindo o afastamento da

autoridade em questdo pelo prazo de oito anos.

Em junho de 2019 a Suprema Corte voltou a proferir decisdo, no minimo curiosa,
ao permitir a criminalizacio da homofobia e transfobia'®, utilizando-se analogamente do
crime de racismo® e seus fundamentos legais, justificando-se no reconhecimento da mora

do Poder Legislativo em incriminar os atos lesivos aos direitos da comunidade LGBT.

Importante frisar que, ndo cabe ao Poder Judiciario a criacdo de tipos penais,
competéncia esta, reservada ao Poder Legislativo pela propria Constituicdo Federal?,
ainda que por analogia, e sob qualquer argumento que seja, sem incorrer em clara

usurpacao de competéncia.

Ademais, é injustificavel a presenca ou auséncia de atuagdo legislativa para a
caracterizagdo do avanco de competéncia por parte do STF. Tem-se como paradigma o
Projeto de Lei n® 122 de 2006, que muito embora nédo tenha sido aprovada e convertida
em lei, demonstra interesse da Casa Legislativa em representar parte do anseio, ou néo,
do povo regularmente representado pelo Congresso Nacional sob a égide de suas

competéncias constitucionais, indiferentemente de seus resultados praticos.

A possibilidade da execugdo da sentenca penal condenatéria, a partir da decisdo
em segunda instancia é outro tema que, ha anos, obsta em inseguranca juridica e
controvérsia, em decorréncia dos diversos (des)entendimentos jurisprudenciais da Corte

Y CRETELLA JR. J. “Impeachment a Brasileira” apud Antonio Riccitelli, Barueri: Manoel, 2016, p.3.
18 ADO- 26, Ministro Relator Celso de Mello ; e Ml 4733.

V. Lei 7.716 de 1989.

2V Art. 22, 1, da CF.
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Maior, que seria matéria a ser enfrentada pelo Poder Legislativo. A Corte Suprema
declarou em 20009, através do HC n° 84.078, a inconstitucionalidade do tema. Entretanto
em outubro de 20162, alterou a sua propria jurisprudéncia ja firmada, declarando a
constitucionalidade da prisdo em segunda instancia. Em novembro de 2019 declarou a
constitucionalidade do assunto. E mais uma vez ao revés de todo j& decidido, em julho de
2020 declarou novamente sua inconstitucionalidade, ou seja, o ativismo do ativismo,

resultando em larga inseguranca juridica.

Um inquérito originado no proprio Supremo Tribunal Federal, despertou a atencdo
em marcgo de 2019. Por se tratar de uma investigacdo que visava combater a veiculagédo
de noticias que atingiriam a honorabilidade e seguranca do Supremo Tribunal Federal, de
seus membros e parentes, ficou popularmente conhecido como “Inquérito das Fake

News”22

O Inquérito ilegal e inconstitucional foi instaurado pelo préprio “ofendido”, a
quem, se outorgou a possibilidade de ser vitima, inquisidor e julgador, configurando-se
uma atuacdo kafkiana, sabendo-se ser de competéncia da Procuradoria Geral da
Republica. O Inquérito juristocrata produziu efeitos de imediato, dando origem a

mandados de busca e apreensao contra jornalistas e empresarios.

A contra senso das normas vigentes, ndo foi garantida nem a Procuradoria Geral
da Republica, nem aos advogados dos investigados e nem mesmo aos demais Ministros
do STF o acesso as investigagdes, sendo mantido em sigilo por seu relator, Ministro
Alexandre de Moraes, e por ele prorrogado por duas vezes, permitindo-se 0 acesso ao

processo aos interessados somente noventa dias apos seu inicio.

Diante dos acontecimentos o Procurador Geral da Republica posicionou-se pelo

arquivamento do processo e esclareceu:

Neste dia 27 de maio, contudo, a Procuradoria - Geral da
Republica viu-se surpreendida com noticias na grande

midia de terem sido determinadas dezenas de buscas e

2L\, HC 126.292 -DF.
22Cf. Ing. N° 4.871 - STF.
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apreensdes e outras diligéncias, contra ao menos 29
pessoas, sem a participacgdo, supervisdo ou anuéncia prévia
do 6rgdo de persecucdo penal, que €, ao fim, destinatario
dos elementos de prova na fase inquisitorial, procedimento
preparatdrio inicial para juizo de convicgdo quanto a

elementos suficientes a lastrear eventual dentncia.?

A estranheza acerca dos fatos permeia todo o0 processo, que tem por base o
Regimento Interno do STF, tendo sua legalidade?* validada pelo plenario da Suprema
Corte em 10 de junho de 2020, numa votacdo por dez votos a um. E como &pice, por sua
vez, a procuradoria Geral da Republica arquivou o processo, arquivamento este que foi
desconsiderado pelo Ministro Relator, mantendo-se em pleno curso o presente processo

inquisitivo.

A intervencao judicial, sob a justificativa da judicializacdo da politica, se mostra
mais uma vez quando o Maximo Tribunal decidiu, através de voto monocratico, a
suspensdo do Decreto Presidencial de nomeagdo do Diretor - Geral da Policia Federal?®.
O ato discricionério do Chefe do Executivo, em um ato claro de interferéncia de um Poder

e outro.

Além da auséncia de Recurso por parte da Advocacia- Geral da Unido, o feito se

desfez, perdendo seu objeto diante de novo decreto que revogava o anterior.

A decisdo colocou o pais a beira de uma crise institucional, tendo como cerne o

avango da competéncia do Poder Executivo.

Nas Palavras do Douto Professor Ives Gandra Martins:

ZARAS, Augusto, Procurador Geral da Republica, em pronunciamento a Agéncia Brasil. Disponivel em
[https://agenciabrasil.ebc.com.br/justica/noticia/2020-05/pgr-pede-arquivamento-de-inquerito-que-apura-
divulgacao-de-fake-news]. Acesso em 18-10-2020.

24 ADPF n° 572, cujo objeto era a Portaria 69/2019 da Presidéncia do STF.

%5 MS n° 370.973, STF — impetrado pelo PDT.
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O que se discute é o seu protagonismo, ou seja, individualismo de que
muitos deles sentem-se imbuidos, ndo poucas vezes pretendendo mais
impor sua opinido pessoal, até como legislador, do que fazer justica ou

dar estabilidade as instituices.?®

Antonin Scalia, juiz da Suprema Corte Americana, a respeito do ativismo judicial
afirma sem hesitar: “Os juizes ndo tém idéia de qual é a vontade do povo. Nos

trabalhamos em palécios de marmore”.?’

N&o se deseja mitigar as possibilidades e alcances das decisdes do Poder Judiciario
quando provocado. Enseja-se que o Judiciario realize sua nobre e originaria funcao de
guarda da Constituicdo e da Ordem Juridica Nacional, a partir do respeito e equilibrio
instituido pela propria Carta Democratica, quando determina que os Poderes da Republica

sdo independentes e harmonicos entre si.

A este sistema de freios e contrapesos, cabe as Cortes Supremas o papel de garantir
a estabilidade as instituicbes, preservando assim a ordem vigente. Infelizmente ndo é o

que se observa como fato nos dias atuais.

A este respeito, lves Gandra, corajosamente, esclarece: “cada vez mais torna-se

claro que, hoje, o Poder Judiciario é o grande gerador de inseguranga juridica no pais”

De tal gravidade e amplitude é o tema, que no Congresso Nacional tramita o
polémico PL 4754/16, que visa incluir no rol dos crimes de responsabilidade dos
Ministros do STF a usurpacdo de competéncia do Poder Executivo e Legislativo. O que
autorizaria a instauracdo do processo de impeachment contra os Ministros do STF nestas

circunstancias.

% MARTINS. Ives Gandra. “A inseguranga Juridica e o judiciario”. Disponivel em []

27 SCALIA, Antonin apud Salomio. Luis Felipe. “Ativismo judicial: para quem e porqué?”. Disponivel
em:[https://www.migalhas.com.br/depeso/289426/ativismo-judicial-para-que-e-por-que]. Acesso em: 10-
10-2020.

158


https://www.migalhas.com.br/depeso/289426/ativismo-judicial-para-que-e-por-que

ISSN - 2527-1067

ﬁifﬂ%}} LEGALIS SCIENTIA

O Brasil certamente necessita de uma Suprema Corte, que comporte-se como tal
e que cumpra seu nobre e honroso papel nos limites de suas competéncias, possibilitando
aos demais Poderes que, com a mesma independéncia cumpram suas competéncias

especificas de criar as leis e executa-las cada um na sua sistematica constitucional.

E cedico que a harmonia precisa voltar a existir, para que o equilibrio seja
restabelecido e a estabilidade seja retomada. Para que isso se concretize é necessario que
o Supremo Tribunal Federal ndo se comporte como um Poder moderador ou até superior,
mas em franco respeito ao sistema de freios e contrapesos, para instrumentalizar as nobres

finalidades pétreas da Constituicdo Federal Brasileira.

Consideracoes finais

Diante do apresentado, observa-se que o equilibrio democrético j& percebe reacdes
negativas, decorrente do reiterado ativismo judicial e que a independéncia, tem sido

lentamente substituida pela interferéncia.

Inegavel é a importancia do Supremo Tribunal Federal na Repulblica brasileira,
entretanto, ha que se repensar determinados posicionamentos até aqui apresentados, onde
se confunde decisdo judicial com ativismo politico. Nao implica em afastar do olhar da
Corte, ou mesmo aplicar a inafastabilidade constitucionalmente garantida, mas sim em
afirmar-se que um Poder ndo deve cumprir fungdes diferentes das quais esta fundada sua
natureza, sob pena de perversdo da ordem democratica, de maneira que as demandas
legislativas, quer sejam relativas as matérias polémicas, quer a tramites proprios, dentro

da referida Casa sejam respeitadas como a voz da sociedade que os elegeram.

Paulatinamente, a Suprema Corte tem-se posicionado como se insuperavel fosse,

0 que de direito ndo se comprova ao menor exame da Carta constitucional.

Neste cenario, necessario se torna que cada Poder da Republica, recobre o zelo as
suas competéncias originarias, a fim de que realizando bem as atividades que lhe séo
naturalmente afins, toda a maquina do Estado Democrético de Direito seja beneficiada,
colha os frutos desta harmonia democratica.
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